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Nachfolgend finden sich einige aktuelle Entscheidungen:

Mietrecht

Schinheitsreparaturen: Starre Klausel zu Schonheitsreparaturen’

(BGH, Urt. v. 14.1.2009 — VIII ZR 71/08)

Pressemitteilung des BGH Nr. 7/09:

,,Der Beklagte war Mieter einer Wohnung des Kldgers. In dem Formularmietvertrag vom 12.
Februar 2000 ist unter § 16 in Nr. 1 geregelt, dass die Schonheitsreparaturen von dem Mieter
wdhrend der laufenden Mietzeit fachgerecht und der Art der Mietrdume entsprechend
regelmdfig auszufiihren seien, und zwar wihrend der Mietzeit mindestens in bestimmten
Zeitabstdinden. § 16 Nr. 2 des Formularmietvertrages sieht vor, dass der Mieter die
Mietrdume in einem Nr. I entsprechenden Zustand zuriickzugeben habe. In einem von den
Mietvertragsparteien unterschriebenen Wohnungsiibergabeprotokoll vom 6. Mdrz 2000 heif3t
es unter Nr. 6:

"Herr U. iibernimmt vom Vormieter M. die Wohnung im renovierten Zustand. Er verpflichtet
sich dem Vermieter gegeniiber, die Wohnung ebenfalls im renovierten Zustand zu
tibergeben."”

Der Kliger begehrt unter anderem Schadensersatz fiir Renovierungsarbeiten nach
Beendigung des Mietverhdltnisses in Hohe von 1.232,61 €. ...

Der Bundesgerichtshof hat ausgefiihrt, dass ein Anspruch des Kldgers zwar nicht aus der
Klausel Nr. 1 in § 16 des Mietvertrages hergeleitet werden kann, weil sie einen starren
Fristenplan enthdlt und deswegen unwirksam ist. Auch Klausel Nr. 2 bietet keine Grundlage,
weil sie eine starre, vom Abnutzungszustand losgeléste Endrenovierungsklausel beinhaltet,
die ebenfalls unwirksam ist. Eine Renovierungspflicht folgt jedoch aus der
Endrenovierungsvereinbarung in Nr. 6 des Wohnungsiibergabeprotokolls, sofern es sich
dabei, wie vom Berufungsgericht angenommen, um eine Individualvereinbarung handelt.

Die Unwirksamkeit einer solchen, fiir sich allein gesehen unbedenklichen Abrede kann nicht
aus dem Zusammentreffen mit einer nach § 307 BGB unwirksamen Formularklausel — hier
den Klauseln in § 16 des Mietvertrags - und einem dadurch eintretenden Summierungseffekt
abgeleitet werden. Soweit aus dem Zusammentreffen einer Individualvereinbarung und einer
Formularklausel eine unangemessene Benachteiligung des Mieters folgt, fiihrt das nur zur
Unwirksamkeit der Formularklausel. Die Individualvereinbarung unterliegt dagegen nicht
der Inhaltskontrolle nach § 307 BGB. Ebenso wenig kann eine Nichtigkeit der
Individualvereinbarung gemdf3 § 139 BGB, wonach bei Nichtigkeit eines Teils im Zweifel das
ganze Rechtsgeschidft als nichtig anzusehen ist, angenommen werden, wenn die
Individualvereinbarung wie im hier zu entscheidenden Fall nachtrdglich getroffen wurde und

9 = Uberschriften 1t. ZAP 9/09 v. 29.04.2009 (Eilnachrichten)
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es somit an der erforderlichen Einheitlichkeit des Rechtsgeschdifts fehlt. Durch das Protokoll
der Wohnungsiibergabe haben die Parteien vielmehr dem bestehenden Mietvertrag noch eine
weitere Abrede hinzugefiigt, ohne den sonstigen Bestand an Rechten und Pflichten zu
verdndern. *

Kiindigung: Angemessene wirtschaftliche Verwertung eines Gebiude’

(BGH, Urt. v. 28.1.2009 — VIII ZR 8/08)

Pressemitteilung des BGH Nr. 19/09:

., Die Beklagten haben Wohnungen in einem Mehrfamilienhaus gemietet, das die Kldgerin im
Jahr 2005 erworben hat. Die Kldgerin beabsichtigt, das 1914 errichtete, stark
sanierungsbediirftige Gebdude abzureiffen und ein gréfieres Gebdude mit sechs
Eigentumswohnungen zu errichten und diese zu verdufern. Die Kldgerin erhielt die
baurechtliche und denkmalschutzrechtliche Genehmigung fiir den Abriss des bestehenden
Wohngebdudes sowie die Baugenehmigung fiir das geplante Vorhaben und kiindigte
samtliche Mietverhdltnisse zum 31. Januar 2006. ...

Der Bundesgerichtshof hat entschieden, dass die Kldgerin zur Kiindigung der
Mietverhdltnisse berechtigt war.

Die von der Kldgerin geplanten Baumafinahmen stellen eine angemessene wirtschaftliche
Verwertung des Grundstiicks gemdf3 § 573 Abs. 2 Nr. 3 BGB dar, weil sie von verniinftigen
und nachvollziehbaren Erwdgungen getragen sind. Eine Sanierung wiirde Investitionen mit
hohem Kostenaufwand in das vorhandene reparaturbediirftige Gebdude bei einer
verhdltnismdfsig geringen Restnutzungsdauer erforderlich machen. Durch den bereits
genehmigten Neubau wird zudem in erheblichem Umfang zusdtzlicher Wohnraum geschaffen.

Der Kldgerin wiirden dariiber hinaus durch die Fortsetzung der Mietverhdltnisse auch die
nach dem Gesetz fiir eine Kiindigung des Vermieters vorausgesetzten erheblichen Nachteile
entstehen. Bei der Beurteilung, ob erhebliche Nachteile anzunehmen sind, ist eine Abwdgung
des Bestandsinteresses des Mieters und des Verwertungsinteresses des Vermieters unter
Beriicksichtigung der Umstdnde des Einzelfalls vorzunehmen. Wiire die Kldgerin gehalten,
die Mietverhdltnisse fortzusetzen, hdtte sie nur die Moglichkeit einer "Minimalsanierung”,
obwohl der Zustand des Gebdudes entweder eine umfassende Sanierung, die fiir eine
Ausstattung nach den heute iiblichen Verhdltnissen erforderlich wire, oder einen Abriss mit
anschlieffendem Neubau gebietet. Nach den Feststellungen des Berufungsgerichts wdre
zudem die Durchfiihrung der dringendsten Mafinahmen mit erheblichen Kosten verbunden,
ohne dass sich eine Verldngerung der Nutzungsdauer des Gebdudes erzielen liefSe.
Angesichts der bei einer solchen "Minimalsanierung" bestehenden wirtschaftlichen Risiken
kann dem Eigentiimer nicht das Interesse abgesprochen werden, eine dauerhafte Erneuerung
alsbald und nicht erst bei vollstindigem Verbrauch der Bausubstanz durchzufiihren. Die
Kldgerin hdtte bei Fortsetzung der Mietverhdltnisse auch nicht die Méglichkeit, das Gebdude
umfassend zu sanieren, weil wegen der erforderlichen Entkernung ebenfalls ein Auszug der
Mieter erforderlich wire. Eine Kiindigung zum Zweck des Abbruchs eines Gebdudes und

9 = Uberschriften 1t. ZAP 9/09 v. 29.04.2009 (Eilnachrichten)
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anschlieffendem Wiederaufbau widerspricht schliefSlich auch nicht der Vorstellung des
Gesetzgebers, in den Gesetzesmaterialien wird diese Moglichkeit vielmehr als Beispielfall fiir
eine Verwertungskiindigung angefiihrt.

Handels- und Gesellschaftsrecht

GmbH: Haftung wegen Nichtabfiihrung der einbehaltenen Lohnsteuer’

(BFH, Urt. v. 23.9.2008 — VII R 27/07)

Pressemitteilung des BFH Nr. 123/08 vom 17.12.2008:

,,Der Bundesfinanzhof (BFH) hat mit Urteil vom 23. September 2008 VII R 27/07
entschieden, dass der Geschdfisfiihrer einer GmbH personlich fiir die Abfiihrung der
Lohnsteuer auch bei Insolvenzreife der GmbH einstehen muss. Das Urteil bedeutet eine
Fortentwicklung der bisherigen BFH-Rechtsprechung in Anlehnung an die neuere
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (BGH), nach der sich aus der Abfiihrung der
Lohnsteuer keine Haftung des Geschdftsfiihrers gegeniiber der Gesellschaft ergibt. ...

In dem Urteil vom 23. September 2008 hatte der BFH dariiber zu befinden, ob einem
Geschdftsfiihrer der Vorwurf grober Fahrlissigkeit gemacht werden kann, der in einer
plotzlichen, unvorhersehbaren Krise seiner GmbH am Filligkeitstag der Lohnsteuer die
dafiir noch ausreichenden Mittel nicht an das FA abfiihrt, sondern in der Annahme, damit der
Steuerzahlung enthoben zu sein, beim Amtsgericht Antrag auf Erdffnung des
Insolvenzverfahrens stellt. Die Botschaft des BFH ist eindeutig: Solange und soweit liquide
Mittel zur Lohnsteuerzahlung vorhanden sind, muss der Geschdfisfiihrer abfiihren. Erst die
Eroffnung des Insolvenzverfahrens bzw. die Bestellung eines Insolvenzverwalters enthebt ihn

dieser Pflicht.

Dieser Fall bot dem obersten deutschen Steuergericht u.a. Gelegenheit, seine Rechtsprechung
an die neuere Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs zur Haftung des Geschdfisfiihrers
gegeniiber seiner GmbH wegen Zahlungen - auch Steuerzahlungen - in insolvenzreifer Zeit
anzupassen. Die scheinbar unausweichliche Haftung des Geschdftsfiihrers einer
insolvenzreifen GmbH, der einerseits steuerrechtlich verpflichtet ist, die Lohnsteuer - auch in
der Krise - abzufiihren, andererseits aber im Falle der Zahlung in der Krise gegen das
gesellschafisrechtliche Gebot der Massesicherung verstoft, hatte der BFH zwischenzeitlich
dadurch entschdrft, dass er fiir den 3-Wochen-Zeitraum zwischen Eintritt der
Zahlungsunfdhigkeit und dem Antrag auf Eroffnung des Insolvenzverfahrens dem
Geschdftsfiihrer eine Pflichtenkollision attestierte, die ihm vom Vorwurf der grob
fahrlissigen Nichtabfiihrung der Lohnsteuern und damit von der Haftung nach der
Abgabenordnung befreite. Nachdem der BGH nun allerdings erkannt hat, dass die
Lohnsteuerzahlung auch in insolvenzreifer Zeit mit der Sorgfalt eines ordentlichen
Geschdftsmanns vereinbar ist und damit nicht mehr zur Haftung gegentiber der GmbH fiihrt,
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die ein Insolvenzverwalter gegebenenfalls durchsetzen wiirde, sieht der BFH keine
Pflichtenkollision mehr. *

Vorbeugender Rechtsschutz gegen Kapitalmafnahmen nach FMStBG"

(BVerfG, Beschl. v. 26.3.2009 — 1 BvR 119/09)

Pressemitteilung des BVerfG Nr. 37/2009 vom 3.04.2009:

., Der Beschwerdefiihrer ist Aktiondr einer deutschen Grofsbank. Einer Pressemitteilung des
Unternehmens zufolge beabsichtigt der Finanzmarktstabilisierungsfonds, der betreffenden
Bank 10 Milliarden € Eigenkapital durch die Ausgabe und Ubernahme von Stammaktien
sowie im Wege einer stillen Einlage zur Verfiigung zu stellen. Gesetzliche Grundlage der
beabsichtigten Kapitalmafinahme ist das am 17. Oktober 2008 von dem Bundesgesetzgeber
verabschiedete Finanzmarktstabilisierungsgesetz (FMStG). Mit dem durch Art. 2 FMStG
eingefiihrten Finanzmarktstabilisierungsbeschleunigungsgesetz (FMStBG) wird die
Moglichkeit eines gesetzlich genehmigten Kapitals geschaffen. Danach ist der Vorstand mit
Zustimmung des Aufsichtsrats ermdchtigt, das Grundkapital um bis zu 50 Prozent des
bisherigen Kapitals durch Ausgabe neuer Aktien gegen Einlagen an den
Finanzmarktstabilisierungsfonds zu erhéhen (§ 3 FMStBG) sowie den Inhalt der Aktienrechte
und die Bedingungen der Aktienausgabe festzulegen (§ 5 FMStBG), ohne dass es der
Zustimmung der Hauptversammlung bedarf. Ferner wird in einer konkretisierenden, am 20.
Oktober 2008 erlassenen Verordnung, der Finanzmarktstabilisierungsfonds-Verordnung
(FMStFYV), dem Finanzmarktstabilisierungsfonds unter anderem das Recht eingerdumit,
mittels einer Auflage oder sonstiger geeigneter Instrumente Einfluss auf die Geschdftspolitik,
namentlich auch die Dividendenpolitik des Unternehmens zu nehmen (§ 5 Abs. 2 Nr. 5
FMStFV). Mit seiner Verfassungsbeschwerde hat der Beschwerdefiihrer vornehmlich geriigt,
dass die genannten Vorschriften des Gesetzes und der Verordnung mit dem durch Art. 14
Abs. 1 GG gewdhrleisteten Schutz des Aktieneigentums nicht vereinbar sind.

Die 3. Kammer des Ersten Senats des Bundesverfassungsgerichts hat die
Verfassungsbeschwerde nicht zur Entscheidung angenommen, da diese unzuldssig ist. Der
Grundsatz der Subsidiaritdt der Verfassungsbeschwerde erfordert, dass der
Beschwerdefiihrer zundichst den hier in Betracht kommenden fachgerichtlichen Rechtsschutz
sucht. Abgesehen davon, dass im vorliegenden Fall noch offen ist, ob die Kapitalerhohung
ohne vorherige Beschlussfassung der Hauptversammlung durchgefiihrt wird, besteht die
Moglichkeit einer zuldssigen Klage zu den Fachgerichten, in deren Rahmen es zu einer
inzidenten Kontrolle der angegriffenen Vorschriften kommen kann. Obgleich ohne einen
Beschluss der Hauptversammlung weder eine aktienrechtliche Anfechtungs- noch eine
aktienrechtliche Nichtigkeitsklage statthaft sein wird, sind andere Klagemoglichkeiten in
Erwdgung zu ziehen, so dass der Beschwerdefiihrer zundichst auf den fachgerichtlichen
Rechtszug zu verweisen ist.

Vor der Eintragung der Kapitalerhohung in das Handelsregister diirfte es dem Aktiondr
maoglich sein, nicht nur die Entscheidungen des Vorstands und des Aufsichtsrats, sondern
damit auch die zu Grunde liegenden Vorschriften iiber ein gesetzlich genehmigtes Kapital im

9 = Uberschriften 1t. ZAP 9/09 v. 29.04.2009 (Eilnachrichten)
10 = Uberschriften It. ZAP 10/09 v. 15.05.2009 (Eilnachrichten)
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Wege einer (vorbeugenden) Unterlassungsklage inzident zur Priifung zu stellen. Nach dem
Vollzug der Handelsregisteranmeldung erscheint eine mittelbare Kontrolle der gesetzlichen
Vorschriften im Wege einer allgemeinen zivilrechtlichen Feststellungsklage jedenfalls
erwdgenswert. Mit Blick auf die Regelungen iiber die Bedingungen der
Stabilisierungsmaffnahmen wie etwa den Ausschluss von Dividendenausschiittungen richtet
sich ein etwaiger fachgerichtlicher Rechtsschutz unter anderem nach dem rechtlichen
Vorgehen des Finanzmarktstabilisierungsfonds im konkreten Fall. Da der Beschwerdefiihrer
hierzu nicht hinreichend substantiiert vorgetragen hat, war die Verfassungsbeschwerde auch
insoweit unzuldssig. *

Arbeitsrecht

Sozialversicherungspflicht bei Freistellung™

(BSG, Urt. v. 24.9.2008 — B 12 KR 27/07 R)

Presse-Mitteilung des BSG Nr. 47/08 vom 25.9.2008:

,,Das Vorliegen einer Sozialversicherungspflicht begriindenden Beschdftigung ergibt sich fiir
die erste Hilfte des streitigen Zeitraums unmittelbar aus § 7 Abs 1 SGB IV. ... In der zweiten
Hiilfte des in Frage stehenden Zeitraums liegt eine entgeltliche Beschdftigung nach der
spezialgesetzlichen Regelung in § 7 Abs 1a SGB IV vor. Die Disposition iiber die
Anwendbarkeit dieser offentlich-rechtlichen Regelung ist den Arbeitsvertragsparteien
entzogen, sodass auch ihr vor dem SG erkldrtes Einverstdndnis tiber die fehlende
Einschldgigkeit dieser Regelung ihrer Anwendung durch den Senat nicht entgegensteht. Die
tatbestandlichen Voraussetzungen der Norm liegen vor: Die Kldgerin und der beigeladene
Arbeitnehmer haben schriftlich eine Vereinbarung iiber die Freistellung auch insofern
getroffen und sind zudem iibereingekommen, dass der Beigeladene fiir die gesamte Dauer des
in Frage stehenden Zeitraums jedenfalls ein gleich bleibendes Mindestentgelt erhalten sollte.
Das fiir die Zeit vom 1.10.2002 bis 31.3.2005 fdllig werdende Entgelt sollte schlieflich auch
iSdes § 7 Abs 1a SGB IV mit einer vorher erbrachten "Arbeitsleistung erzielt" werden. Dass
der Zeit der Freistellung mit Entgelt aus einem Wertguthaben eine Beschdftigung vorausging,
die ihrerseits durch die Freistellung von der Arbeitsleistung gekennzeichnet war, hindert
nicht an der Annahme der erforderlichen Vorarbeit. Diese Auffassung wird durch die so
genannten Materialien aus dem Gesetzgebungsverfahren bestdtigt, denen zu entnehmen ist,
dass die gefestigte Rechtsprechung zum Fortbestehen einer Beschdftigung bei Freistellung
von der Arbeit gerade unberiihrt gelassen werden sollte.

Zulissigkeit von Altersbefristungen™™
(BAG, Beschl. v. 16.3.2000 — 7 AZR 253/07 (A))

Pressemitteilung des BAG Nr. 78/08:

., Es handelt sich um den Fall einer Kldgerin, die seit 1991 bei der Beklagten als
Flugbegleiterin beschdiftigt ist. Nach dem bei der Beklagten geltenden Manteltarifvertrag
endet das Arbeitsverhdltnis zundchst mit Ablauf des Monats, in dem der Arbeitnehmer das 55.

9 = Uberschriften 1t. ZAP 9/09 v. 29.04.2009 (Eilnachrichten)
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Lebensjahr vollendet. Das Arbeitsverhdltnis kann danach bei kérperlicher und beruflicher
Eignung des Kabinenmitarbeiters jeweils um ein weiteres Jahr bis ldngstens zur Vollendung
des 60. Lebensjahres verlingert werden. Die Kldgerin schloss nach der Vollendung ihres 55.

Lebensjahres mit der Beklagten insgesamt fiinf jeweils auf ein Jahr befristete Arbeitsvertrdige
ab. ...

Der Senat hat die auf die Vollendung des 60. Lebensjahres bezogene Altersgrenze in dem
Manteltarifvertrag nicht als sachlich gerechtfertigt iSd. § 14 Abs. 1 TzBfG anerkannt, da
keine Anhaltspunkte dafiir ersichtlich sind, dass das altersbedingte Nachlassen der
Leistungsfihigkeit von Mitgliedern des Kabinenpersonals zu einer Gefihrdung fiir Leben und
Gesundheit der Flugzeuginsassen oder Personen in den iiberflogenen Gebieten fiihren kann.
Die Befristung konnte danach nur nach den gesetzlichen Vorschriften in § 14 Abs. 3 Satz 1
1zBfG gerechtfertigt sein. Das setzt voraus, dass der Bestimmung keine
gemeinschaftsrechtlichen Grundsdtze oder Regeln entgegenstehen, die zur Unanwendbarkeit
der nationalen Norm fiihren. Nachdem der EuGH am 22. November 2005 in der Rechtssache
,, Mangold* (- C 144/04 -) entschieden hat, dass die nach § 14 Abs. 3 Satz 4 TzBfG aF
vorgesehene Befristungsmaoglichkeit eine nach Gemeinschafisrecht unzuldssige
Diskriminierung wegen des Alters darstellt und die Vorschrift von den nationalen Gerichten
nicht angewendet werden darf, ist es geboten, durch den EuGH tiberpriifen zu lassen, ob auch
§ 14 Abs. 3 Satz 1 TzBfG aF mit Gemeinschafisrecht unvereinbar war und welche
Rechtsfolgen sich bei einem Verstof3 der Vorschrift gegen europdisches Recht ergeben. Der
Senat hat daher den Rechtsstreit gemdf3 Art. 234 EG ausgesetzt und dem EuGH drei Fragen
zur Auslegung des Gemeinschafisrechts im Vorabentscheidungsverfahren vorgelegt. *

Steuerrecht

Grundsteuer: Verfassungsmdpigkeir’

(BVerfG, Beschl. v. 18.2.2009 — 1 BvR 1334/07)

Pressemitteilung des BVerfG Nr. 33/2009 vom 1.04.2009:

,,Die 1. Kammer des Ersten Senats des Bundesverfassungsgerichts hat die
Verfassungsbeschwerde von Eltern dreier Kinder, die sich gegen den Grundsteuerbescheid
der Gemeinde fiir ihr selbst genutztes Hausgrundstiick richtet, nicht zur Entscheidung
angenommen. ...

Die Erhebung der Grundsteuer als solche begegnet nach der stindigen Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts keinen Bedenken. Ebenfalls ist verfassungsrechtlich nicht zu
beanstanden, dass die Grundsteuer grundsdtzlich ohne Riicksicht auf die familidren
Verhdltnisse des Grundbesitzers erhoben wird, denn dies entspricht ihrem Charakter als
Objektsteuer. Behauptete Mdngel im System der Grundstiicksbewertung konnten im Rahmen
der allein gegen den Grundsteuerbescheid der Gemeinde und die ihn bestdtigenden
Gerichtsentscheidungen erhobenen Verfassungsbeschwerde nicht beriicksichtigt werden.
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Diese Riigen richten sich gegen Feststellungen und Festlegungen der Grundlagenbescheide
des Finanzamts. Werden diese nicht mit Erfolg angefochten, ist die Gemeinde im Rahmen des
Erlasses des Grundsteuerbescheides an den Inhalt der Grundlagenbescheide, die die
Grundstiicksbewertung abschlieffend regeln, gebunden. *

Einkommenssteuer: Einkunfiserzielungsabsicht bei Vermietung einer Ferienwohnung’
(BFH, Urt. v. 19.8.2008 — IX R 39/07)

Pressemitteilung des BFH Nr. 119/08 vom 10.12.2008:

., Bei einer auf Dauer angelegten Wohnungsvermietung geht das Einkommensteuergesetz
nach der stindigen Rechtsprechung des BFH typisierend von der Absicht des
Steuerpflichtigen aus, einen Einnahmeiiberschuss zu erzielen. Vermietet der Steuerpflichtige
eine Ferienwohnung im ganzen Jahr - bis auf ortsiibliche Leerstandszeiten - an wechselnde
Feriengdste und nutzt sie nicht selbst, so ist dieses Verhalten einer auf Dauer angelegten
Vermietungstdtigkeit vergleichbar; denn es zeigt in nachpriifbarer Weise, dass der
Steuerpflichtige die Ferienwohnung in geeigneter Form am Markt angeboten hat. Wird nun -
wie zumeist - eine Ferienwohnung nicht durchweg im ganzen Jahr an wechselnde
Feriengdste vermietet, so kommt es fiir die Vergleichbarkeit mit einer auf Dauer
ausgerichteten Vermietungstdtigkeit darauf an, dass die ortsiibliche Vermietungszeit von
Ferienwohnungen - abgesehen von Vermietungshindernissen - nicht erheblich (d.h. um
mindestens 25%) unterschritten wird. Ist das der Fall, muss die Einkiinfteerzielungsabsicht
durch eine Prognose ebenso tiberpriift werden, wie wenn ortsiibliche Vermietungszeiten von
vornherein nicht festgestellt werden kénnen. Die Feststellungslast trigt der Steuerpflichtige. *

Strafrecht

Verfahrensverzogerung: Kompensation durch Strafmilderung statt bei der Vollstreckung"
(BVerfG, Beschl. v. 10.3.2009 — 2 BvR 49/09)

Pressemitteilung des BVerfG Nr. 41/2009 vom 16.04.2009:

,, Bei Berechnung der Gesamtfreiheitsstrafe von drei Jahren wurde u.a. eine der Justiz
anzulastende Verfahrensverzégerung von drei Jahren und zwei Monaten strafmildernd
beriicksichtigt und ein Abschlag auf die Strafzumessung von 20 % sowohl auf alle
Einzelstrafen als auch auf die Gesamtstrafe gewdhrt. Die vom Beschwerdefiihrer erhobene
Revision verwarf der Bundesgerichtshof als unbegriindet.

Die vom Beschwerdefiihrer fristgerecht erhobene Verfassungsbeschwerde hat die 2. Kammer
des Zweiten Senats nicht zur Entscheidung angenommen. Im vorliegenden Fall ist der
Beschwerdefiihrer durch die von den Strafverfolgungsorganen zu verantwortende erhebliche
Verfahrensverzogerung bei der Durchsetzung des staatlichen Strafanspruchs nicht in seinem
Recht auf ein faires Verfahren beeintrdchtigt; denn diese ist bei der Strafzumessung in
verfassungsrechtlich nicht zu beanstandender Weise beriticksichtigt worden. Er ist
insbesondere nicht dadurch in seinem Freiheitsgrundrecht (Art. 2 GG) verletzt, dass die

9 = Uberschriften 1t. ZAP 9/09 v. 29.04.2009 (Eilnachrichten)
10 = Uberschriften It. ZAP 10/09 v. 15.05.2009 (Eilnachrichten)
viii = Uberschriften 1t. NJW Spezial 08/2009 v. 16.04.2009
ix = Uberschriften 1t. NJW Spezial 09/2009 v. 30.04.2009
x = Uberschriften 1t. NJW Spezial 10/2009 v. 14.05.2009
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http://www.bundesverfassungsgericht.de/entscheidungen.html
http://www.bundesfinanzhof.de/www/entsch.html

3 7-JUrgen Hohe!

Verfahrensverzogerung bei der Strafzumessung im Urteil und nicht durch einen Abschlag bei
der Vollstreckung der verhdingten Strafe kompensiert wurde. Auch wenn der Grofse Senat fiir
Strafsachen des Bundesgerichtshofs (BGH NJW 2008, 860) entschieden hat, dass
Verfahrensverzogerungen kiinftig nicht mehr wie bisher bei der Strafzumessung, sondern bei
der Vollstreckung der Strafe zu beriicksichtigen sind, ist es verfassungsrechtlich nicht zu
beanstanden, wenn in Ubergangsfillen noch - wie bisher - die Strafzumessungslosung
angewendet wird. “

9 = Uberschriften 1t. ZAP 9/09 v. 29.04.2009 (Eilnachrichten)
10 = Uberschriften It. ZAP 10/09 v. 15.05.2009 (Eilnachrichten)
viii = Uberschriften 1t. NJW Spezial 08/2009 v. 16.04.2009
ix = Uberschriften 1t. NJW Spezial 09/2009 v. 30.04.2009
x = Uberschriften 1t. NJW Spezial 10/2009 v. 14.05.2009
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